Med Orlogsflaget pa Halv

Udlevering af seveernets torpedobade i foraret 1941.

Den 5. februar 1941 beordrede Kong Christian X Rigets Flag pa Batteri Sixtus pa halv.
Noget sadant sker normalt kun ved dgdsfald i den kongelige familie, men det var ikke
grunden denne dag. Rigets Flag gik, sammen med flagene pa samtlige af fladens fartgjer
og Amalienborg, pa halv for at markere Kongens store utilfredshed med, at regeringen,
efter tysk pres, udleverede otte af sgvaernets torpedobade til den tyske besaettelsesmagt.

De gamle torpedobade Narhvalen og Havarnen bugseres gennem en isfyldt Kebenhavns havn 5. februar
1941.

9. april 1940

| den ordning, som Tyskland indgik med Danmark efter besaettelsen den 9. april, sggte
tyskerne at opretholde illusionen om, at man ikke gnskede at blande sig i indre danske
forhold. Den danske regering skulle fortsat sgrge for ro og orden i landet, og bade heer,
flade og politi m.v., blev opretholdt. Tyskerne skulle officielt "’kun” sta for forsvaret af
Danmarks graenser, men reelt var der dog ingen tvivl om, at det var tyskerne, der sad pa
magten.

Regeringen besluttede, at kontakten med tyskerne skulle ga via det danske
udenrigsministerium. Malet var at fastholde billedet af Danmark som en neutral og
suveraen stat, der som alle andre stater kommunikerede med dets nabolande via
udenrigsministeriet.

En af de opgaver, som regeringen blev palagt af beseettelsesmagten var, at oprettet en
kystbevogtning, der skulle hindre illegal trafik mellem Danmark og Sverige.
Kystbevogtningen blev oprettet den 16/4 1940 under politiets ledelse. Sgveernet blev farst
bedt om at stille materiel til radighed for denne nye styrke, men den 27. juni bad



Justits;ministeriet officielt sgvaernet om at overtage ledelsen. Dette skete pr. 1. oktober
1940.

Tyskerne skulle bruge de danske baser i krigen mod Norge, og det var derfor vigtigt for
dem, at sikre ro og orden i Danmark. De indsa at dette bedst — og lettest - lod sig gere ved
at sikre, at den danske regering fortsat fungerede. Ved at lade den danske regering leve
og sta for ro og orden kunne tyskerne holde behovet for dyre besaettelsestropper pa et
minimum.

De forste brud pa aftalen

| ordningen af 9. april stod der i punkt 2, at "De danske Tropper forbliver i Besiddelse af
deres vaaben, forsaavidt deres Optraeden tillader det”? Tyskerne viste sig dog hurtigt at
have deres egen tolkning af dette punkt.

Allerede den 15. april 1940 fremsatte de et krav om udlevering af haerens 24 moderne
20mm antiluftskyts med tilhgrende ammunition. Tyskernes argument var, at skytset skulle
bruges til forsvar af Lillebaeltsbroen, Storebaelt og Storstreamsbroen, og altsa ikke ville
forlade dansk jord. Regeringen afviste det tyske krav, med henvisning til, at det stred mod
9. april-ordningen, men afvisningen blev ikke accepteret. Allerede den 16. april matte
regeringen bgje sig og overdrage skytset. Den 22. april blev kravet udvidet, og tyskerne
kraevede nu alt dansk antiluftskyts udleveret. Igen efterkom regeringen det tyske krav
under protest. Tyskerne valgte efterfglgende at flytte kanonerne til Tyskland, men det
skete gjensynligt uden den danske regerings vidende.’

Samtidig valgte besaettelsesmagten at begynde bygningen af en reekke flyvepladser rundt
om i Danmark. Dette var pa kant med aftalen af 9. april, men her valgte regeringen ikke
bare at bgje sig, men ogsa at tage skridt til at sikre at arbejdet blev udfgrt af danske
entreprengrer. Arsagerne til regeringens beslutning var bade, at man gennem de tyske
arbejdsprojekter kunne Igse en del af landets arbejdslgshedsproblemer, og at man
frygtede, at ankomsten af tyske handveerkere ville medfare uroligheder.

Det var regeringens mal at opretholde sa meget af landets suveraenitet som muligt i denne
sveere situation. For at na dette mal, og derved sikre at Danmark kom gennem krigen som
et selvsteendigt land, var regeringen parat til at ga langt og bgje sig for de tyske krav — sa
leenge de ikke underminerede regeringens kontrol over landet eller danskernes ret til at
veere danske.

Regeringens kurs skal ses i lyset af, at der i 1940 og 1941 intet var, der tydede pa at
Tyskland ville tabe krigen — tvaertimod!

Samarbejde mellem den danske og tyske flade?
Efter overgivelsen 9. april blev hovedparten af fladens enheder, efter aftale med den tyske
besaettelsesmagt, oplagt. Enhederne blev spredt ud mellem en raekke provinshavne og

! Roslyng-Jensen 1980, s. 40ff og Kieler 1993, s. 13.

2 Seren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2, Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 57 & Westermann 1946,
s. 405.

? Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 32ff. Ifolge Seren Brorsens privatarkiv i Rigsarkivet fik tyskerne udleveret 64
20mm kanoner og 24 75mm kanoner med dertilhgrende ammunition (50.200 stk. 20mm og 17.400 75mm). Seren
Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2.



Holmen i Kabenhavn. Gennem spredningen gnskede sgvaernet at undga at samle fladens
enheder i en klump, hvor de ville udgere et oplagt mal for allierede luftangreb.*

Under et mgde med Hitler den 13. april 1940 bad den gverstkommanderende for den
tyske flade, Storadmiral Raeder, om tilladelse til at sgge at overtage den danske flade,
eventuelt mod betaling. Hitler gav sit samtykke, men allerede den 22. april 2endrede
fladens ledelse mening og bad om og fik Hitlers tilladelse til at udskyde henvendelsen til
det danske sgvaern. Grunden til udskydelsen var, at Raeder ville undersgge, om man
kunne arrangere en eller anden form for samarbejde med den danske flade omkring politi-
og eskorteopgaver i de danske farvande. Et krav om udlevering af et eller flere fartgjer
kunne gdelaegge mulighederne for en sadan aftale.

| september 1940 rettede Raeder via sin adjudant henvendelse til den danske regering
gennem den danske militeerattaché i Berlin, Kommandgrkaptajn Kjglsen. | henvendelse
lagde tyskerne klart op til et samarbejde mellem den danske og tyske flade. Den danske
flade skulle sta for minerydning, sgpolititeneste, og farvandsovervagning og —opmaling i
de danske farvande, og sidst men ikke mindst fortsaette uddannelsen af danske marinere.
Aftalen skulle traede i kraft efter Tysklands snarlige sejr, og palagde derfor i farste omgang
ikke den danske flade nogen opgaver, der var direkte vendt mod England.

Tyskernes eneste krav var, at det var danskerne selv, der tog initiativ til
samarbejdsaftalen, da man fra tysk side ikke ville risikere et dansk nej til en tysk
henvendelse. Grunden til at det var den danske flade, der skulle tage initiativet har givetvis
ogsa veeret, at Raeder ikke havde opbakning til planen hos Hitler. Modstanden mod
aftalen kunne omgas, ved at det var danskerne, der tog initiativ til aftalen. °

Kjolsen tog til Kebenhavn og fremlagde de tyske planer for regeringen. Under mgdet var
Scavenius stemt for en aftale, mens resten af regeringen var imod. Scavenius fik dog sin
vilje, og den 11. oktober fik Kjglsen udleveret regeringens retningslinier til samtalerne med
tyskerne. Farst og fremmest skulle han sgge at klarlaegge den tyske flades holdning til et
evt. samarbejde, men da Kjglsen mgdte op i Berlin den 18. oktober blev han informeret
om, at Raeders plan var faldet til jorden efter steerk modstand fra det tyske
udenrigsministerium.®

Rechnitzers afgang

Trods den tyske flades beslutning om at udskyde en henvendelse til den danske flade,
medte repraesentanter fra den tyske flade op pa Holmen den 6. maj 1940 og meddelte her,
at sgveernets chef, Viceadmiral Rechnitzer havde billiget, at de danske torpedobade kunne
udleveres til tyskerne! Bemaerkningen skulle veere faldet til daveerende kommandarkaptajn
A. H. Vedel, mens han, sammen med en tysk minestrygningsekspert, var ude og inspicere
de danske minestrygere. Ifalge Kommandgrkaptajn Westermann fremkom officeren her

* Westermann 1946, s. 403. Se ogsa Rechnitzers rapport om begivenhederne fra 9. april til hans afgang 10. maj; kopi af
rapporten ligger i Sgren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2.

3 Fuehrer Conferences, s. 95 og 97 samt Scavenius 1995, s. 107-110.

% Kjolsen 1957, s. 138-39, Roslyng-Jensen 1980, s. 98ff samt Briand de Crevecouers privatarkiv, pakke 1, lag 5.
Mappen ’samarbejdet med den tyske marine”.



med fglgende bemaerkning til Vedel: "Om de nye torpedobéade, som ikke var minestrygere,
sagde vice-admiral Rechnitzer, at dem kunne vi ogsa fa”."

Hjalmar Rechnitzer (1873-1953) var sovaernets leder fra 1.4. 1932 til 10.5. 1940.

Rechnitzer beskriver selv begivenhederne i sin dagbog. Her skriver
han den 6. maj 1940 at han havde et et-times mgde med den tyske
sokrigsledelse i Danmark. Til stede var, foruden Rechnitzer, den
tyske marinechef i Danmark admiral Mewis og den tyske
marineattaché Kapitan zur See Henning, og fra dansk side
kontreadmiral Hammerich og Kommandgrkaptajn Vedel. P4 madet
diskuterede man skaebnen for de danske minefelter, der var blevet
udlagt inden den tyske beseaettelse. Felterne blev fortsat vedligeholdt
af den danske fldde, men man gnskede at lade tyskerne overtage
arbejdet, da vedligeholdelsen stred mod det danske gnske om ikke at foretage sig skridt,
der kunne skade den danske neutralitet. Pa mgdet udtalte tyskerne, ifelge Rechnitzer, et
gnske om, at de danske minestrygere af Sglgven-klassen blev brugt til minestrygning i de
danske farvande, men sammen med et spgrgsmal om muligheden for at holde de seks
torpedobade af Dragen- og Glenten-klassen under kommando, blev en evt. beslutning
udskudt indtil videre.®

De tre torpedobade af Glenten-klassen var i midten af april overflyttet til Kystfladen, og
fortsatte indtil videre i aktiv tieneste, mens Dragen-klassens tre enheder allerede 13. april
blev oplagt i Horsens — dog uden officielt at stryge kommando.

Den senere viceadmiral A. H. Vedel (1894-1981), har efterladt sig detaljerede
dagbogsoptegnelser fra denne periode.

Den 7. maj noterede Rechnitzer, at kommandgr Evers
informerede ham om, at tyskerne den 6. maj havde veeret pa
Holmen og her udtrykt et anske om at overtage torpedobadene
af Dragen-klassen og minestrygerne af Sglgven-klassen.
Tyskerne havde bemeerket, at badene med fordel kunne
benyttes i Skagerrak. Bemaerkningen havde skabt stor vrede
blandt personellet pa Holmen, og Evers mente, at dele af
mandskabet ville naegte at samarbejde med tyskerne. Rechnitzer
afviste forlydenderne, med henvisning til, at han netop havde vist
badene til tyskerne for, at de skulle se, hvor lidet egnede de ville
veere til de tiltaenkte opgaver. Det skal her bemeerkes at

7 Parl. Komm., bind IV, s. 12. Westermann, der bade var Kommanderkaptajn og sad i Folketinget for de Konservative,
var ikke selv til stede, da bemarkningen faldt, men da rygtet om dette ndede ham kontaktede han hans partikollega J.
Christmas-Mpller, der straks udbad sig en redegerelse fra Forsvarsministeren. Rechnitzer fremsendte en redegerelse,
der fik sagen til at ga i sig selv igen. (Parl. Komm., Bind 4 - aktstykker, s. 28.) Westermann havdede pa intet tidspunkt,
at han selv havde veret til stede da bemarkningen faldt, og af den gruppe af sgofficerer, som Westermann haevder var
til stede, er kun Vedel identificeret. I Vedel efterladte papirer nevnes madet, men uden at Vedel kommer naermere ind
pa hvad der skete. Vedels privatarkiv i Rigsarkivet (Dagbog 1940 — 16/4 — 13/9, s. 62ff.)

¥ I Rechnitzers rapport om begivenhederne fra 9. april til hans afgang 10. maj, skriver han at dette mode fandt sted den
7. maj, men udover datoforskydningen stemmer referaterne af madets indhold overens. Kopi af rapporten findes i Seren
Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2. Se ogsé Bjerg 2000, s. 328, Parl. Komm., bind 4 — aktstykker, s. 28
samt Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. (Dagbog 1940 — 16/4 — 13/9, s. 63.).



Kommandgr Evers fremlagde sagen som gnskede tyskerne at bruge badene med deres
danske besaetninger, og ikke at overtage badene og udstyre dem med tysk besaetning.’

Rechnitzer havde af sgveaernets personel faet hovedparten af skylden for den politik, der
forte til den tyske overrumpling den 9. april. Det nye rygte om, at han nu ville udlevere
fladens mest moderne enheder, var draben, der fik beegeret til at flyde over. Resultatet
blev, at fire af sgvaernets hgjtstaende officerer; Kontreadmiralerne Briand de Crévecouer
og Hammerich og Kommandgrerne Ipsen og Evers, den 8. maj tog det enestaende skridt,
at informere Rechnitzer om, at sgveaernets personel ikke lzengere havde tiltro hans
ledelse.’® Han burde derfor traede tilbage. Rechnitzer havde selv bedt om fritagelse fra
posten som s@vaernets chef efter den tyske besaettelse den 9. april, men det var blevet
ham naegtet, da regeringen ikke gnskede at give det indtryk, at der var uenighed om den
farte politik. Men efter det nu fremsatte mistillidsvotum blev hans afsked bevilliget pr. 10.
maj 1940.

; Ungdomsbillede af Carl Hammerich. Efter 29. august 1943 blev
Hammerich aktiv i modstandsbevaegelsen. Han blev i 1944 taget af

. tyskerne, og omkom den 21/3 1945 under englaendernes bombardement
. af Shell-huset i Kebenhavn.

De fire officerer lagde begivenhederne omkring 9. april 1940
til grund for personellets manglende tiltro til Rechnitzers
fortsatte ledelse. Men som han selv skriver "Der er vist ingen
tvivl om, at Vedels besag i torpedobéadene i forgars med de
tyske officerer og de deraf opstaede rygter, har hidset
stemningen op”. Det er dog samtidig veerd at bemaerke, at
ingen af de fire officerer under mgdet anklagede Rechnitzer
for at have indgaet den pastaede aftale om torpedobadenes
udlevering."

Som Rechnitzer selv skriver, var de rygter, der — bevidst eller
ubevidst - opstod efter tyskernes besag pa Holmen og deres undersggelse af
torpedobadene, en medvirkende arsag til hans fald som leder af sgvaernet. Jeg kan dog
ikke feeste megen lid til det opstaede rygte om, at det skulle veere Rechnitzers ide at
udlevere torpedobadene til tyskerne, da det hverken passer med de efterladte beretninger
eller med Rechnitzers opfgrsel overfor besaettelsesmagten. Samtidig virker det ikke
sandsynligt, at den tyske officer skulle have fremsat bemaerkningen efter ordre fra Berlin.
Det virker mest af alt som en misforstaelse, der altsa fik store konsekvenser for
Rechnitzer. Efter Rechnitzers afgang gik sagen forelgbig i sig selv igen, hvilket ogsa tyder
pa, at den tyske officer udtalte sig uden statte fra den tyske overkommando.

Efterfalgende strgg alle seks enheder af Dragen- og Glenten-klassen kommando.'?
Seveaernet matte prioritere dets fa midler, og der var mange penge og olie at spare ved at

? Bjerg 2000, s. 330.

1 Briand var chef for Kystfldden, Hammerich for Marinestaben, Ipsen for fladestationen og Evers for Seofficersskolen.
' Bjerg 2000, s. 331 og Westermann 1946, s. 404.

12 Badene strog kommando pé folgende datoer: P4 Holmen: Dragen og Laxen (22. maj) samt Hvalen (9. august). I
Svendborg: Ornen (30. maj), Glenten (17. september) og i Nakskov: Hagen (17. september). Hogen blev 10. oktober
flyttet til Svendborg.



bruge de zldre, men billigere, bevogtningsfartgjer til kystbevogtningen, i stedet for de seks
torpecjgbéde. Denne besparelse skulle vise sig at vaere en dyr beslutning for den danske
flade.

| efteraret 1940 blev Dragen-badene sammen med hovedparten af sgvaernets enheder
flyttet til Holmen."® De tre Glenten-klasse bade forblev i Svendborg.

Det diplomatiske spil

Den 14. november 1940 fik Storadmiral Raeder Hitlers tilladelse til at sage at kgbe nogle
danske torpedobade. Den a&endrede holdning skyldtes bade en presserende mangel pa
enheder, der skulle bruges i forbindelse med treening af de tyske ubadsbesaetninger, men
sikkert ogsa at Raeders plan for samarbejde med den danske flade var faldet til jorden i
midten af oktober. Trods den presserende mangel pa enheder, gik der, uvist af hvilken
arsag, tre maneder for der skete mere i sagen.™

Onsdag den 15. januar 1941 mgdte den tyske gesandt Cecil von Renthe-Fink op i det
danske Udenrigsministerium."® Her afleverede han en officiel tysk anmodning om
udlevering af tolv af sgvaernets torpedobade; de seks allerede naevnte torpedobade af
Glenten og Dragen-klassen; (arstallene i parentes er badenes stabelaflgbningsar):
e Dragen(1929)
Hvalen(1930)
Laxen(1930)
Glenten(1933)
Hegen(1933)
e Ornen(1934)
og seks aeldre torpedobade af Springeren-klassen', der inden krigen var blevet
deklassificeret til enten bevogtningsfartgjer eller minestrygere;
e Havegrnen(1917)
Narhvalen(1917)
Springeren(1919)
Staren(1916)
Sehunden(1917)
Sgridderen(1916)

Springeren var som den eneste i aktiv
tjeneste i Kystbevogtningen, mens Glenten,
Hagen og @rnen la oplagt i Svendborg.

* Resten la oplagt pa Holmen.

Ivalen forst blev flyttet den 9. august.

:erne rejste sagen overfor den danske regering i
, hvor Kieler har denne oplysning fra. Jeg kan derfor
>mmende naevner 15. januar 1941 som sagens

'7 Springeren-klassen bestod af 10 enheder, bygget mellem 1916 og 1919. Enhederne var pé ca. 109 tons og udstyret
med 2 45cm torpedorer og med en topfart pa 24 knob. De fire resterende enheder; Makrelen, Nordkaperen, Salen og
Havkatten, var i 1941 alle tilknyttet Kystbevogtningen. Garde & Bjerg 1979, s. 52ff og 130ff og Steensen 1953, s. 45ff.



Ifelge Scavenius var tyskerne ligeglade med, hvordan badenes status blev efter
udleveringen; om de blev lant, solgt eller udlejet. Renthe-Fink var ifelge Scavenius selv
mest stemt for, at badene blev udlejet, sa ejendomsretten forblev dansk.®

Ifelge den instruktion Renthe-Fink modtog fra Berlin, havde sagen veeret forelagt Fareren,
der indskeerpede, at kravet blev fremsat med eftertryk og "under anvendelse af det
fornadne politiske tryk”'°. Med andre ord — man ville ikke godtage et dansk nej!

Tyskerne var dog klar over, at der skulle tages hensyn til danskerne, og var klar til at give
visse indrgmmelser. Man var parat til at ga med til at badene blev "lant” indtil krigens
afslutning, hvor de sa ville blive leveret tilbage til Danmark. Der ville ogsa blive ydet
erstatning for slid og havarier. Samtidig lagde tyskerne vaegt pa, at badene ikke ville blive
brugt offensivt, og kun var til skolebrug i Jstersgen, og tyskerne gjorde opmaerksom pa, at
man "kun” kraevede bade udleveret, der |a uden kommando. Derved undgik man, at
danskerne skulle gennem en aerelgs kommandostrygning. Det var dbenbart forbigaet
tyskerne, at Springeren stadig var under kommando, og de matte senere traekke kravet
om udleveringen af denne enhed tilbage.

Tyskerne havde travlt, og gnskede badene udleveret senest i starten af februar.
Hastveaerket skyldtes bl.a. en frygt for en regeringseendring i Danmark, hvilket ville have
kunnet forsinke overdragelsen. En ny regering ville have betydet at kravet skulle
genfremsaettes, og man skulle hele mallen igennem en gang til...*!

Efter overdragelsen af anmodningen skrev Renthe-Fink hjem til Berlin, at udenrigsminister
Scavenius havde veeret utilpas ved det tyske krav. Scavenius havde udtrykt bekymring
over, hvordan det ville blive opfattet i udlandet, at tyskerne kraevede nogle af de mest
moderne enheder i den danske flade udleveret. Trods Scavenius’ bekymring indberettede
Renthe-Fink til Berlin, at han forventede, at danskerne ville efterkomme det tyske krav.??

Al kontakt mellem regeringen og den tyske besaettelsesmagt gik, som naevnt, gennem
udenrigsministeriet og herigennem fik Scavenius en meget central placering i regeringen.
Scavenius var ikke vellidt internt i regeringen, men besad en uundveerlig stilling. Scavenius
kunne — og hvad vigtigere var — ville treeffe de upopulaere beslutninger, som resten af
regeringens medlemmer veg tilbage fra. Dette skete dog ikke uden svaerdslag, og flere
gange matte han seette sin stilling ind pa at fa sin politik igennem. Tyskerne kunne se klare
fordele ved at have en samarbejdsindstillet mand som Scavenius pa posten som
udenrigsminister, og det kunne derfor have skabt en starre krise, hvis han var gaet af i
utide. Ingen af regeringspartierne turde taget ansvaret for en sadan udvikling, og det gav
Scavenius et steerkt kort pa handen i de interne forhandlinger i regeringen.

Allerede den 16. januar skaerpede tyskerne tonen. Renthe-Fink blev fra Berlin palagt at
informere den danske regering om, at tyskerne ikke ville tillade en forhaling af sagen. Hvis

'8 Sgren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2. Se ogsa Briand de Crevecouers privatarkiv, pakke 1, leeg 5.
Mappen ” T-baadenes aflevering”.

"% Scavenius 1995, s. 107-110., Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 826

2% Springeren var i tjeneste som erstatningsbad for Nordkaperen, der var under reparation. Seren Brorsens privatarkiv,
Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2 samt Marinestaben, Kommander Kjelsen, Militerpolitiske Referater 1940-41. Rigsarkivet.
FOARK 301.007

*! Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 826 samt Steensen 1953, s. 68.

*? Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 826ff.



man ikke efterkom de tyske krav, ville "Rigsregeringens beslutning jo gennemfares pa en
anden méade”.** Scavenius blev afhert af den Parlamentariske Kommission i 1947. Her
udtalte han, at han havde tolket truslen derhen, at tyskerne sa ville tage mere, og
nedlaegge bade heaer og flade. Selv om der ikke er noget i det kildematerialet, jeg har
gennemgaet, der direkte taler for dette, er en sadan tysk reaktion ikke urealistisk, og ifglge
P. Munchs optagnelser blev Scavenius’ opfattelse delt af en raekke af regeringens
medlemmer.**

Renthe-Fink opretholdt et stort pres pa regeringen, og satte sig flere gange i labet af den
16. og 17. januar telefonisk i kontakt med den daveaerende chef for Udenrigsministeriets
Politiske/Juridiske afdeling, Nils Svenningsen, for at hgre, om der var nogen udvikling i
sagen. Efter en opringning den 16. om morgenen meddelte Svenningsen Scavenius, at
han ikke havde oplevet at Renthe-Fink "nogensinde har talt saa indtreengende som under
denne Telefonsamtale”'®® Om dette skyldes et bevidst gnske om at opretholde et pres pa
den danske regering, eller en frygt hos Renthe-Fink for konsekvenserne (ogsa for ham
personligt) af et dansk nej, er ikke til at sige. Noget tyder pa at der var stor
opmaerksomhed omkring sagen i det tyske Udenrigsministerium. Den 22. januar sendte
Renthe-Fink telegrafisk besked til Berlin om, at den danske regering havde bgijet sig.
Telegrammet baerer bemaerkninger, der kan lzeses som om det blev videresendt til den
tyske udenrigsminister von Ribbentrop, trods det faktum at han befandt sig pa togrejse
fiernt fra Berlin.?®

| skrivelser til forsvarsministeren dateret den 16. og 17. januar modsatte
Sgvaernskommandoen sig — efter ordre fra forsvarsministeren — klart det tyske krav. Dette
skete med udgangspunkt i den tidligere neevnte overenskomst af 9. april 1940. Sgvaernet
mente ikke, at man havde foretaget sig noget, der kunne give anledning til en eendring af
vaernets status.?” Sgvaernskommandoens respons til forsvarsministeren bar tydeligt preeg
af vaernets store harme over det tyske krav. Man skrev direkte, at gav regeringen efter for
kravet, forventede Sgveernet, at det ville skabe praecedens, og medfagre at resten af fladen
ogsa ville blive udleveret. Derved ville sgveernet opleve et nyt "1807”, hvor engleenderne
havde ranet hele den danske flade. Slutteligt gjorde sgveernet opmeerksom pa de negative
felger en udlevering ville have for personellets moral, og gjorde herunder klart, at
Sgveaernskommandoen pa ingen made kunne eller ville garantere, at badene ikke ville blive
udsat for sabotage.?®

Under ministermgdet den 17. januar var bade Stauning og Scavenius stemt for en
udlevering, mens forsvarsminister Brorsen klart gik ind for en afvisning af det tyske krav.

2 Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 827.

 Parl. komm., bind IV, s. 14 samt P. Munch 1967, s. 115.

3 Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 42.

26 parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 830.

7 Sgvaernets afvisning er trykt in extenso som tillzeg til Kielers artikel i Tidsskrift for Sovaesen, 1993. Se evt. ogsi i
Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 57. Chefen for Sevarnets redegerelse til sgvarnets ledelse om det tyske krav,
findes i Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om Udvalget til
torpedobadsafleveringen”.

2 »General-rapport over begivenhederne i Sevarnet under den tyske besattelse 9. april 1940 til den 29. august 1943, s.
96 samt bilag nr. 3/1941. Se ogsa Marinestaben, Kommander Kjelsen, Militerpolitiske Referater 1940-41. Rigsarkivet.
FOARK 301.007.



Pa ministermadet havde Brorsen, ifglge hans egen optegnelser, et "skarpt sammenstgd”
med Scavenius, der var meget utilfreds med hans manglende lyst til at give efter.

Da Kong Christian X havde et neaert forhold til, og stor interesse i, forsvarets forhold, blev
det besluttet at tage ham med pa rad. Kongen var klart imod en udlevering, og bade
Scavenius og Stauning valgte at bgje sig for kongens vilje og gik med til at fremsende en
afvisning af kravet til Renthe-Fink.?°

Men inden Renthe-Fink modtog afslaget, havde han allerede telegraferet hjem til Berlin, at
den danske regering havde tiltradt udleveringen af torpedobadene.

| telegrammet gjorde Renthe-Fink dog opmaerksom pa, at spillet ikke var overstaet, da
Kong Christian X stadig skulle overtales til at stotte beslutningen. Renthe-Fink meddelte
Berlin, at han ikke mente, det var formalstjenligt at udsaette kongen for samme pres som
regeringen var blevet udsat for.*°

Pa baggrund af sagens videre forlgb kan telegrammet virke noget ude af kontekst. Officielt
havde den danske regering pa dette tidspunkt endnu ikke opgivet at fa det tyske krav
andret eller helt opgivet, men noget tyder pa, at Renthe-Fink havde en klar ide om,
hvordan sagerne stod internt i den danske regering.

Den fungerende chef for sgvaernet, Kontreadmiral Briand de Crévecouer, henvendte sig
den 18. Januar direkte til admiral Mewis, og bad om, at det tyske krav blev trukket tilbage.
; Pa mgdet informerede Briand om, at det tyske krav havde gjort
sgveaernets officerskorps steerkt deprimeret, men trods Briands
indvendinger meddelte den tyske marinechef, at beslutningen
ikke var til at omgere. Kontreadmiralens henvendelse fik dog
~ tyskerne til at komme s@veernet lidt i made. Renthe-Fink foreslog
~ Berlin, at man garanterede danskerne, at de udleverede bade
- ville blive tilbageleveret ved krigens afslutning. Renthe-Fink
~ garanterede ogs4, at udleveringen pa ingen made ville aendre
den danske flades stilling, og heller ikke lede til yderligere
udlevering af fartajer.”’

Emmanuel Briand de Crévecoeur (1882-1968) var konstituerret chef for
sgveernet fra 10/5 1940 til 25/7 1941.

Samme dag som Briand de Crévecouer var til mgde med Mewis, afholdt man et made i
Seveernskommandoen. Her blev det diskuteret om man skulle gge antallet af enheder
under kommando, sa man derved kunne undga tyske krav om udlevering af flere fartgjer.
Det blev dog ved snakken, da man ikke gnskede at provokere beszettelsesmagten.*?

To dage senere, mandag den 20. januar, fremsatte Kong Christian X en officiel protest
over det tyske krav, og opfordrede steerkt den tyske Rigsregering til at genoverveje kravet.
Som vi skal se senere i forlgbet, er der ingen tvivl om, at kongen var steerkt utilfreds med

% Sgren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. II.
** Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 828.
*! Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 829.
32 Briand de Crevecoeurs privatarkiv, pakke 1, laeg 5. Mappen ”T-baadenes aflevering”.



det tyszlga krav og kun ngdtvungent gik med til udleveringen. Men kongens protest var uden
effekt.

Samme dag som kongen fremsatte sin protest, havde
Kommandgrkaptajn Kjglsen et mgde med Storadmiral Raeder i
Berlin. Raeder fastholdt det tyske krav, men lagde samtidig vaegt
pa, at det tyske skridt ikke var foranlediget af en tysk ringeagt for
den danske flades officerer, og at han gnskede at gennemfare
udleveringen pa en made, der skabte mindst mulig ansted hos de
danske officerer.

Frits Aage Hammer Kjglsen (1893-1985) var militerattache i Berlin fra
december 1939 til november 1941.

Kjglsen var sveekket til mgdet med Raeder, da han ikke havde
naet at fa instruktioner hjemmefra inden mgdet. Han fremfarte
alligevel, at det tyske krav ville medfare stor utilfredshed blandt fladens folk, og at den var
et klart brud pa ordningen af 9. april 1940. Samtidig gjorde Kjglsen opmaerksom p4a, at
udleveringen ville medfgre en alvorlig forveerring af det dansk-tyske forhold. Raeder var
dog ikke til at rykke, men gjorde samtidig klart, at det var helt op til danskerne, hvordan
man skulle ordne udleveringen. Den danske regering kunne selv bestemme om man ville
udlevere badene, salge eller lane dem til tyskerne, eller maske indga i et samarbejde,
hvor badene forblev under dansk flag og med delvis dansk besaetning! Det er her tydeligt,
at Raeder sa udleveringen som en mulighed for at indga den samarbejdsaftale, man
havde forhandlet om i efteraret 1940.

Raeder sluttede mgdet med at bede Kjglsen tage til Kebenhavn og referere deres mgde til
de rette myndigheder. Samtidig gav Raeder den danske regering lov til at vente med at
treeffe en beslutning, til den havde modtaget hans kommentarer.*

Det lader til, at der ikke var megen koordinering eller kommunikation mellem den tyske
flade og det tyske udenrigsministerium. Den 18. januar blev Renthe-Fink af Nils
Svenningsen informeret om, at Kjglsen var kaldt tii mede med Raeder. Renthe-Fink
bemaerkede straks, at samtalen ikke ville a&endre noget, og at regeringen derfor ikke burde
vente med at traeffe en beslutning, til efter madet mellem Raeder og Kjglsen var overstaet
— til trods for at Raeder som naevnt netop gav regeringen lov til at vente med en
beslutning, til den havde modtaget referatet fra madet!®®

Den 21. januar ankom Kjglsen til Kgbenhavn, hvor han samme dag deltog i en raekke
mgder med bl.a. Kongen og Brorsen. Kjglsen refererer at alle, pa neer Scavenius, var
stemt for en klar afvisning. Scavenius var overbevist om, at Danmark ligegyldigt hvad ville
ende med at matte bgje sig, og han gnskede derfor at undga en formalslgs konflikt med
besaettelsesmagten. Kjalsen haevder, at Scavenius ligefrem satte sin ministerpost pa spil,

33 Parl. komm., bind IV, s. 15.

34 Kjolsens referat af samtalen findes i Seren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III. IV, 1-2, samt i Marinestaben,
Kommander Kjelsen, Militerpolitiske Referater 1940-41. Rigsarkivet. FOARK 301.007

Se ogsa Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 47ff og Kjolsen 1957, s. 144f.

% Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 44.
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for at fa regeringen til at ga med til en udlevering, men det er usikkert, hvor han har den
oplysning fra, da han naeppe selv har veeret til stede under ministermgdet.

Resultatet af mgdet den 21. blev dog, at regeringen fremsendte endnu et note til Renthe-
Fink, hvori man opfordrede tyskerne til at fravige kravet om udleveringen.*

Den 22. januar svarede tyskerne “eftertrykkeligt” at kravet blev opretholdt. Dette fik
regeringen og kongen til endeligt at bgje sig, og samme dag meddelte man tyskerne, at
badene ville blive udleveret. Regeringen opretholdte dog sin protest overfor det tyske
krav.’” De naermere detaljer blev overladt til forhandlinger mellem chefen for
Sevaernskommandoen og den tyske marineattaché, Kapitan zur See Henning. Badene
blev udleveret til tyskerne og ikke lant eller solgt, som Raeder havde lagt op til. Derved
kunne danskerne fastholde billedet af, at man ikke stgttede den tyske krigsindsats — med
mindre man blev tvunget. *®

Udleveringen

Allerede den 23. januar nedsatte sgvaernet en arbejdsgruppe, der skulle koordinere
udleveringen. Udvalget bestod af fire af sgvaernets officerer; Kommander Ibsen (chef for
Fladestationen), Kommandgrkaptajnerne Kjglsen, Vedel (souschef i Marinestaben) og
Ramlau-Hansen (sekreteer for udvalget) samt direktgren for Orlogsvaerftet N. K. Nielsen.*

Tyskerne var bange for, hvad der kunne ske nar nyheden om udleveringen slap ud, og
man var derfor indstillet pa at ordne udleveringssagen hurtigst muligt.40 Dette fik de
opbakning til fra en noget uventet side; den 23. januar indberettede Renthe-Fink til Berlin,
at "den danske marine anser det for ngdvendigt, at badene under tysk bevogtning flyttes
fra den nuvaerende ankerplads til et for offentligheden utilgaengeligt sted”.*! Indtil
overdragelsen var det danskerne, der havde ansvaret for bevogtningen af badene, og den
danske hast med at fa badene overdraget, ma have skyldtes bade en frygt for sabotage
mod badene, samt at udleveringen skabte stor utilfredshed blandt fladens faste mandskab.
Man gnskede derfor at fa Igst situationen hurtigst muligt. Som led i beskyttelsen af badene
pa Holmen blev de alle samlet og klargjort ved torpedobadsbroerne.

Den nedsatte arbejdsgruppe overvejede i samarbejde med direktaren for Kgbenhavns
Havn, en reekke mulige ankerpladser til badene, bl.a. Flakforthavnen, Skudehavnen og
lystbadehavnen ved Svanemgllen. Til slut enedes man om lystbadehavnen, da badene
her ville veere lette at bevogte, og de tyske soldater kunne indkvarteres teet ved.

Den 24. januar kunne den tyske marineattaché telegrafere det danske forslag hjem til
Berlin. Forslaget lagde op til, at de danske bade blev overdraget "uden kanoner,
torpedoer, handvaben og ammunition, ligeledes uden projektarer, radiostationer og

%% Parl. komm., bind IV, s. 14 og Kjelsen 1957, s. 144ff.

37 Kong Christian X enskede at udsende en pressemeddelelse om det skete, men da tyskerne nedlagde veto overfor
kongens enske om, i pressemeddelelsen, at markere at udleveringen skete under protest, blev ideen opgivet. Parl.
komm., bind IV, s. 16.

3 Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 830 samt Seren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. II.

3% Gruppen holdt meder den 23., 24, 25. og 29. januar, samt en raekke moder med reprasentanter for den tyske flade.
Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om “Udvalget til torpedobadsafleveringen”, samt
Seren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. IIL. IV, 1-2.

“Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 I, s. 830.

*! Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 831.

11



afstandsmaélere samt torpedorgr’*?. Desuden blev badene udleveret uden olie og kul. |

aftalen blev det slaet fast, at tyskerne hurtigst muligt skulle fierne badene fra Orlogsveerftet
og fra Svendborg, og at badene ikke matte saette tysk flag, for de var kommet udenfor
dansk territorium. Fra dansk side valgte man at udstyre badene bade med en
tilstandsrapport, der beskrev eventuelle materielproblemer og med et komplet saet
tegninger til hver bad.* Samtidig fiernede man dog badenes navneskilte m.v., samt
fortroligt materiale, herunder natkendetegnsinstallationerne.**

Bilagene til marineattachéens indberetning indeholdt et gnske fra chefen for
Kystbevogtningen om, at tyskerne gav afkald pa Springeren, da den var af stor vaerdi for
forneevnte organisation. Samtidig kom det frem at Stgren, Sgridderen og Sghunden pga.
deres hgje alder allerede var udfaset og under realisation. Skibene havde som fglge heraf
faet udtaget en reekke hjaelpemaskineri m.v. og marineattachéen gjorde derfor
opmaerksom pa, at deres veerdi for tyskerne i bedste fald var begraenset.45

Samme dag meddelte den tyske overkommando i Berlin, at fremtidige forhandlinger om
udleveringen skulle gennemfgres i Berlin, hvorfor Kjglsen matte haste tilbage. Under de
naeste dages forhandlingerne fremfgrte Kjglsen de farnaevnte reservationer omkring de
fire fornaevnte enheder af S-klassen, og det fik tyskerne til den 27. januar at give afkald
disse bade. Tyskerne gik med til resten af de danske gnsker, herunder at badene skulle
overdrages uden vaben. At tyskerne gik med til dette skyldtes bl.a., at torpedobadene var
udstyret med 45cm torpedorgr, der ikke var kompatible med tyskernes 53cm torpedoer. |
tysk tjeneste blev skibene dog slet ikke udstyret med torpedorar.

| Svendborg fik s@veernet assistance af Falck, da man ikke selv radede over kraner m.v. til
demontering af vabnene. De aftagne dele fra Glenten, Hagen og @rnen blev efterfalgende
opmagasineret i Svendborg. *°

30. januar ankom tre tyske officerer til Kebenhavn, hvor de inspicerede de danske bade.
Tyskerne skulle danne sig et overblik over, hvor store aendringer, der var ngdvendige,
forend badene kunne tages i brug af tyskerne. Officererne tog den 2. februar sammen

2 Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 832. Punktet omkring badenes manglende armering kom til efter pres fra
sovarnets personel. Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om ”Udvalget til
torpedobadsafleveringen”. Efter 29. august 1943 tog tyskerne det aftagne skyts, der bl.a. blev opstillet ved det tyske
batteri ved Hansted i Jylland. For yderligere oplysninger, se Steensens artikel i Tidsskrift for Sevesen, 1953.

* Kilderne er noget uenige om, hvorvidt sevarnet udleverede et szt tegninger til hver bad eller blot et til hver badtype.
* Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 54ff samt Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. Dagbog
1940 13/9 — 1941 8/5, s. 297. Abenbart fik tyskerne ikke udleveret samtlige tegninger, for 10. september 1943
henvendte Admiral Dénemark sig til Orlogsverftet for at fa udleveret tegninger til turbine- og hjelpemaskinanlag til
torpedobadene Dragen og Hvalen. Orlogsverftets ledelse afslog det tyske krav med henvisning til, at tegningerne ikke
var Orlogsverftets ejendom, men tilherte hhv. Atlas A/S og Nordisk Brown Boveri A/S. Se Orlogsverftets
Seerberetning vedrerende Tiden fra 29. august 1943 til 31. marts 1944, s. 18-19 plus bilag 12.

# Steensen 1953, s. 69 samt Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 1L, s. 833.

% Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 834 samt Kjolsen 1957, s. 146. Et referat af Kjolsens telefoniske rapport
om mgdet findes i Seren Brorsens privatarkiv, Rigsarkivet, Pk. III, IV, 1-2. Se ogsad Marinestabens arkiv, Kommander
Kjelsen, Militerpolitiske Referater, 1940-1941. Rigsarkivet, FOARK 301.007. Se ogsa Vedels privatarkiv i
Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. Dagbog 1940 13/9 — 1941 8/5, s. 302 ff.
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med Kommandgrkaptajn Ramlau-Hansen videre til Svendborg. | forbindelse med begge
inspektioner bemzerkede tyskerne, at badene var i fortraeffelig stand.*’

Foto taget fra Batteri Sixtus viser et fartagj af Dragen-kl. under bugsering fra Holmen til lystbadehavnen i
Svanemagllebugten. Man vil bemaerke at torpedobéaden er gramalet. De tre enheder af Dragen-klassen blev
som forsgg malet gra i december 1939. Indtil da havde de ligesom resten af torpedobéadene veeret iklaedt en
olivengrgn maling.

Den 4. februar var sgveernet feerdig med at afmontere kanoner og torpedorgr og med at
udtage olien fra badene, og Vedel kunne derfor informere tyskerne om, at badene nu var
klar til overdragelsen.*®

Dagen efter ankom de af tyskerne chartrede slaebebade til Holmen. Tyskerne matte selv
leje og bemande de slaebebade, der trak badene fra Holmen. Sgvaernet meddelte, at sa
snart badene var udleveret til tyskerne, var man ikke laengere forpligtet til at yde yderligere
assistance.

7 Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. Dagbog 1940 13/9 — 1941 8/5, s. 301 samt General-
rapport over begivenhederne i Severnet under den tyske besattelse 9. april 1940 til den 29. august 1943, s. 100.

* Beskeden om at udleveringen var pa plads blev, som en sidebemaerkning, videregivet til Hitler af Raeder under et
made allerede samme dag. Fuehrer Conferences, s. 178.
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Slaebebadene medbragte ogsa
1 torpedobédenes tyske beseetninger, der

matte sejles ind med sleebebadene, da
man fra dansk side ikke ville tillade, at de
betradte Holmens omrade. Af samme
grund optradte de tyske officerer altid i
civil, nér de var pa besgg pa Holmen. De
tyske sgfolk kom hovedsageligt fra civile
handelsskibe.*

4 1§
- |

Den officielle overdragelse af de
otte bade fandt sted den 6. februar
1941, og det skal bemaerkes at
Renthe-Fink telegraferede til
Berlin, at "Danskerne har ved
overdragelsen optradt korrekt’.*® Trods utilfredsheden med beslutningen valgte sgvaernet
at udfgre den af regeringen palagte ordre til punkt og prikke.

-—

Om fredagen, dagen efter udleveringen, afholdt Kongen en parole for sgvaernets personel
pa Officersskolen pa Holmen. Her gjorde
han det klart, at han forstod den bitterhed
som sgveernets personel fglte. Kilderne
er noget uenige om, hvad Kongen
preecist sagde, men der er ingen tvivl om,
at han udtrykte sin utilfredshed med
udleveringen, og medfglelse med
sevaernet. °'

Rigets Flag vajede pa halv stang fra kl. 12.30 til
o 15.45 den 5. februar.

g @ .. : H Gennem Kongens jagtkaptajn var tyskerne blevet
o T informeret om at Dannebrog ville ga pa halv ved
l} Fl_‘ : udleveringen — et skridt, der hverken faldt i

=] Scavenius’ eller tyskernes smag!*?

i

"
1 E®

A
PRI AE

10. februar havde den svenske gesandt i Danmark et mgde med Scavenius. Under madet
spurgte gesandten om ikke udleveringen var et brud pa 9. april-ordningen. Scavenius
svarede "med eftertryk” at i en tid som denne vil det veere tabeligt ikke at regne med at

* Steensen 1953, s. 70 samt Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. Dagbog 1940 13/9 — 1941 8/5,
samt Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om “Udvalget til torpedobadsafleveringen”.

%% Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 835.

>! Se Hvem Hvad Hvor, 1948, s. 117 og Brondsted 1947, s. 1226. Jeg har i forbindelse med denne artikel sogt
Hofmarskallatet om adgang til at laese Kong Christian X’s tale, men Kongens arkiv er ikke tilgengeligt.

> Ifolge Halfdan Barfods erindringer, som hans sen Jergen Barfod udgav i 1999, var det Barfod, der pa pagzldende
tidspunkt var Kongens Jagtkaptajn, der fik ideen til at saette Rigets Flag pé halv. (Barfod 1999, s. 176.) Kieler giver dog
kronprins Frederik @ren for ideen (Kieler 1993, s. 44). Hvem precis der skal have aren, har ikke veret muligt at pavise
pa baggrund af det gennemgéede materiale.

Kirchhoff 1983, s. 246, Roslyng-Jensen 1980, s. 440, Ludvig 1945, s. 15 og Parl. Komm., bind 4 — aktstykker, s. 38,
Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 56 samt Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 1. Dagbog 1940
13/9 — 1941 8/5, s. 304 ff.
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udviklingen vil skabe nye situationer, som vil kreeve en tillempning af tingenes tilstand”.>
Derudover gjorde Scavenius opmaerksom pa, at det jo ikke var farste gang, at man fra tysk
side stillede krav, der gik udover aftalen af 9. april. Her taenkte han pa udleveringen af det
danske antiluftskyts.>

Scavenius kunne ikke se forskel pa de to sager, men forskellen var dog, at mens heeren
kunne overleve tabet af dens kanoner, ville en udlevering af fladens enheder true selve
sgveernets eksistens. Udleveringen ville bade begraense sgvaernets muligheder for at leve
op til de palagte opgaver, og ville ogsa have en stor negativ effekt pa personellets moral.
Derudover baerer sgveernets skibe alle Dannebrog, og er derfor at regne for en del af
nationen, og man kunne derfor forvente at en udlevering ville skabe stor utilfredshed i den
danske befolkning. Udleveringen af antiluftskytset i april 1940 var sket uden den store
folkelige bevagenhed, men udleveringen af torpedobadene skabte en stor krise i forholdet
til besaettelsesmagten.®

| den censurerede danske presse blev sagen ikke naevnt, men den naede alligevel ud til
befolkningen og skabte stor harme.*® Tyskerne registrerede i foraret 1941 en forvaerring af
forholdet mellem danskerne og tyskerne. Den tyske admiral i Kgbenhavn indberettede til
Berlin, at befolkningens nationale fglelse var dybt saret og advarede imod flere brud pa 9.
april-ordningen. Forvaerringen skyldtes ikke mindst at den tyske censur af de danske
aviser her virkede mod hensigten og gav naering til rygter som f.eks. at tyskerne var ved at
fa hele fladen udleveret.”’

Udlandets syn pa udleveringen

Da Renthe-Fink den 15. januar afleverede det tyske krav, havde Scavenius udtrykt
bekymring over, hvordan en evt. udlevering ville blive opfattet i udlandet, herunder isaer i
England. Scavenius’ bekymring var ikke ubegrundet, og bade i Sverige og England skabte
det skete megen rare.

Pressen i det neutrale Sverige brugte en del spalte- og lederplads pa sagen, og var meget
kritisk overfor det abenlyse brud pa 9. april-ordningen. Den tyske gesandt i Sverige
indberettede den 10. februar til Berlin omkring den svenske presse, og medsendte en
reekke eksempler pa svenskernes kritik. Det svenske udenrigsministerium havde opfordret
den svenske presse til at undlade at reagere pa udleveringen, men uden synlig effekt.
Svenskerne sammenlignede bl.a. udleveringen med englaendernes ran af den danske
flade i 1807. Sagen faldt sammen med Hans Hedtoft og H.C. Hansens tvungne
tilbagetreeden fra deres politiske virke, og begge sager blev brugt som bevis pa, at
tyskerne ikke ville eller kunne leve op til de nordiske frihedstraditioner, og at tyskerne
brugte mere tvang og pres end ngdvendigt. Trods Renthe-Finks anbefalinger om det
modsatte, udsendte Berlin den 12. februar en pressemeddelelse, hvori man bekraeftede at
den tyske flade havde overtaget et antal eeldre (?) danske torpedobade. Samtidig afviste

33 Kirchhoff 1983, s. 243-44 (min oversattelse fra svensk til dansk).

>* Kirchhoff 1983, s. 243-44.

> »General-rapport over begivenhederne i Sevarnet under den tyske besattelse 9. april 1940 til den 29. august 19437,
bilagsbindet.

%6 De seks torpedobade var relativt kendte i den danske befolkning. De havde bl.a. lagt kulisser til en del af den
populare film ”Fladens bla matroser” fra 1937 med bl.a. Ib Schonberg. Se evt. www.danskefilm.dk for yderligere
information.

37 Kirchhoff 1983, s. 244-45.
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tyskerne dog, at de skulle have rekvireret de danske bade, og skrev blot at den danske
regering imgdekom et tyske snske om at stille badene til radighed. | de svenske
marinekalendere fra perioden 1942-45 star torpedobadene ogsa opfart som udlant til
Tyskland uden bestykning.*®

| Storbritannien skabte udleveringen bade vrede og harme. Via Sverige modtog bade
regeringen og sgveernet noter fra britisk side, hvor engleenderne i klare vendinger
meddelte deres utilfredshed med, at badene ikke var blevet seenket inden udleveringen.
Udleveringen fgrte til, at britterne valgte en mere aggressiv stil overfor den danske
regering, og selv efter at badene var blevet udleveret opretholdte britterne, efter direkte
ordre fra Churchill, presset. Den 26. februar modtog s@vaernet en note fra britisk side. Heri
skrev de, at det eneste, der kunne redde den danske flades eere var, at sgvaernet kom
fremtidige tyske krav i forkgbet og selv saenkede fladens 10 ubade. Krigssituationen taget i
betragtning frygtede de abenlyst konsekvenserne, hvis de danske ubade skulle komme til
at indga aktivt i den tyske krigsfarelse mod Storbritannien.

Ubadene blev dog ikke saenket, men efterfglgende kontaktede britterne Kong Christian X
for at fa ham til at gribe ind. Kongen sendte et klart svar om, at den danske politik fortsat
var modstand mod den tyske besaettelse, og at han derfor frabad sig trusler mod
Danmark.®

Ifelge Kieler og Roslyng var der blandt s@vaernets yngre officerer et staerkt snske om at
saenke skibene inden de faldt i tyskernes haender. Regeringen gav ordre til, at sabotage
skulle undgas, og s@vaernet valgte at postere vagtposter ved torpedobadene. Bade
regeringen og sgvaernets ledelse var bange for, at en sabotageaktion ville medfgre at
tyskerne tog hele det danske sgveern, og at samarbejdspolitikken ville bryde sammen. En
sadan udvikling turde man ikke tage ansvaret for. Sgvaernets officerer besluttede dog, at
man naeste gang, tyskerne fremsatte krav om udlevering af danske skibe, hellere ville
saenk;skibene end udlevere dem. Det fik man som bekendt muligheden for i august
1943.

¥ Dette afsnit er baseret pi Marinestaben, Kommander Kjelsen, Militerpolitiske Referater 1940-41. Rigsarkivet.
FOARK 301.007, Marinkalender 1944, s. 52, samt Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 II, s. 835-836.

) MHT, nr. 2/ 1989, s. 21ff og Haestrup 1967, s. 118.

60 Bundgaard 2000, s. 65ff., Roslyng-Jensen 1980, s. 61f, Munck 1967, s. 47{f og Harris 1989, s. 21{f.

o1 Kieler 1993, s. 50, Roslyng-Jensen 1980, s. 61 og Bjerg 1983, s. 123ff.
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De udleverede bade

10. marts meddelte tyskerne, at de alligevel ikke ville overtage de to gamle
bevogtningsfartgjer Havernen og Narhvalen. De blev leveret tilbage til sgveernet den 21.
marts 1941.

Syv dage senere blev Hagen, som den farste af de tre torpedobade i Svendborg, bugseret
bort. Fgrst den 1. april var isen i
Kgbenhavns havn tget tilstreekkeligt
til, at det blev muligt at sleebe de tre
bade her veek. Samme dag blev
@rnen slebt fra Svendborg, mens
Glenten matte vente helt til den sjette
farend den forlod dansk omrade. Alle
badene blev slzebt til Rostock.®?

Orlogskaptajn Ries, der stod for
overdragelsen af badene i Svendborg, begik
selvmord den 6. april 1941, samme dag som
Glenten, som den sidste bad, blev bugseret
bort. Hans nekrolog neevner ikke dette
direkte, men naevner kun, at han var steerkt
pavirket af den tyske besazettelse.*

Her ses Hagen under bugsering i Svendborg
28. marts.

Torpedobadene af Dragen- & Glenten-klassen

Men hvad var det for skibe som tyskerne fik udleveret, og hvad blev deres senere
skaebne?

Efter mange ars smalkost havde Folketinget i 1929 bevilliget midler til bygning af seks 300
tons torpedobade. Badene, der fik betegnelserne Dragen- og Glenten-kl. (tre af hver) blev
bygget pa Orlogsveerftet i perioden 1929-1935.

52 En reekke af kilderne navner at badene forlod Danmark under tysk flag. Det vaerger jeg mig ved at tro er rigtigt, da
der direkte stod i udleveringsaftalen, at badene ikke matte hejse tysk flag ferend de var uden for danske farvande.
Havde tyskerne brudt dette punkt, er jeg overbevist om, at det havde medfert en dansk protest.

Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om ”Udvalget til torpedobadsafleveringen”, Parl.
komm., bind 4 — aktstykker, s. 56. Se ogsa ”General-rapport over begivenhederne i Sevarnet under den tyske besattelse
i tiden fra den 9. april 1940 til den 29. august 19437, s. 101.

% Barfod 1999, s. 176, Teisen 1983, s. 111 og 122ff, Tidsskrift for Sevesen, 1941, s. 239-40 samt Teisen 1984, s. 465-
66.
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Torpedobéaden Dragen (1929) fotograferet fra luften under fuldkraftsprove.
: B : : : Badene fik en topfart pa ca.
29 knob og var armeret med
8(Dragen-kl.) og 6(Glenten-
kl.) 45cm
torpedoudskydnings-
apparater, samt 2
75mm(Dragen-kl.) og 2
87mm(Glenten-kl.) kanoner.
Beseaetningen var pa 51

mand.

Ifelge beskrivelsen i
Garde og Bjergs bog om
torpedobadene var
sgveernets ansatte ikke
ovenud tilfredse med de
seks torpedobade. Pa
dette tidspunkt var alle andre semagter gaet over t|I at bygge motortorpedobade og de
danske bade var derfor

lidt af en anakronisme.

Mange i sgveernet

mente, at man ogsa i
skulle veeret gaoet over til g WA 6 2 G a
motortorpedobade, i 2 Ry oA =2
et e o S ekl T
stedet for de store, tunge e 7 S ~
og relativt langsomme
Kritikerne mente, at Fig. 143. 1. Gosstage, 2. Ankerspil, 3. A.T.K., 4. Kommandobro, 5. A.L.K.
6. Afstandsmaaler, 7. Projekter, 8. Mast med Semafor, 9. Radiopejler,
enhederne var for store 10. Signalbro, 11. Fartej, 12. Indsugning til Fyrplads, 13. Kedelopbygning,
I A 14, Tredobbelt Torpedorer, 15. Torpedosigte, 16. Mast, 17. Flaggaffel,
til den pat%nk}e rolle 18. Reservebro, 19. Dybdebomber, 20. Flagspil, 21. Taageflasker, 22. Mine-
som torpedObad 0g mere baner, 23. Beboelse, 24. Maskinrum, 25. Kedelrum, 26. Radiorum m. m.,

var en hybrid mellem en R

%4 I forbindelse med bygningen af sovaernet skibe var og er det kotume, at der blev fremstillet en model af den patankte
enhed. Jeg har i forbindelse med denne artikel ledt efter en model af Glenten eller Dragen, men uden held. Skulle nogen
kende til en sddan model, harer jeg meget gerne om det.
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torpedobad og en kystjager. Som sa mange gange far og siden var det stgrrelsen af de
bevilligede midler og ikke en objektiv vurdering af, hvilke fartgjsegenskaber, der var brug
for, der kom til at bestemme badenes udformning. Man sigtede mod at fa en enhed, der
kunne lidt af det hele, men man endte med en, der ikke var rigtig god til nogen af de
tilteenkte opgaver. ®°

Badenes senere skabne

Efter overdragelsen blev de seks torpedobade klargjort pa veerfter i Rostock og Libeck.
Derefter indgik de fra
august 1941 i 26. U-flotille
med station i Pillau og
Gotenhafen (Gdynia), hvor
de deltog i uddannelsen af
de tyske
ubadsbeseetninger. Badene
fungerede som sejlende
mal og i forbindelse med
optagning af afskudte
torpedoer. De blev udstyret
med 2 kanoner hver, men
ingen torpedorgar, og fik
identifikationsbogstaverne
TFA 1-6.

Hvalen i tysk tjeneste under navnet TFA 5. TFA stod for Torpedofangboot Ausland. Bemeerk kranen pa
agterdaekket, der blev brugt til indtagning af torpedoer.

Der er skrevet meget lidt om badenes virke i tysk tjieneste, men der er lille tvivl om, at de
spillede en relativ stor rolle i uddannelsen af de mange ubadsbeseetninger, som tyskerne
fik brug for til deres ubade.

% Bjerg 1989, s. 85ff.
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To af enhederne gik tabt i krigens sidste maneder. Glenten blev den 3. februar 1945

saenke%t af artilleriild neer Pillau og den 14. maj blev Dragen minespraengt i Geltinger
t.

o 9

X L3 i * s = g L =¥ ¢
Vraget af Glenten (A4). Praecis hvor disse billede blev taget, er ikke til at fastsla. Billederne er ofte krediteret
som visende tre af de danske torpedobade, men de to bade (i midten og til hgjre) er ifalge Gunnar Olsen
specialbyggede tyske torpedofangboote.®’

Da sevaernet i foraret 1945 drog til de nordtyske havne for at lede efter de fartgjer som
tyskerne havde taget under krigen, genfandt man de fire resterende enheder i Flensborg.
De havde som sagt klaret sig igennem krigen, men da et ammunitionsskib sprang i luften i
Flensborg havn den 6. juni 1945 blev de fire bade hardt beskadiget.

Eksplosionen gav store skader pa skrog og skibenes
overbygning blev i det store Oi hele raseret.”

% Det har ikke vaeret muligt for mig at finde ud af, hvad Dragen lavede til sos seks dage efter Tysklands kapitulation.
Steensen 1953, s. 711f., Olsen 1998, s. 276ff & Groner 1988, bind 5, s. 161.
%" Gunnar Olsen 1998, s. 278.
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Trods skaderne blev Laxen, Hvalen, Hagen og @rnen i august 1945 langsomt slaebt hjem
til Danmark. Farst til Senderborg og senere til Holmen.®®

Badene la lzenge pa Holmen, mens man overvejede forskellige muligheder for at reparere
dem, men i foraret 1949 besluttede Marineministeriet, at Hvalen, Hagen og @rnen skulle
ophugges.” Det var planen, at Laxen skulle bruges som skydemal, men ideen blev
opgivet og den blev ophugget i 1952.""

Den tyske erstatning

Efter madet den 17. januar mellem Renthe-Fink og Scavenius, meddelte Renthe-Fink
Berlin, at Scavenius havde fremfort et gnske fra den danske flade om en gget tilfersel af
skibsplader. Efter besaettelsen var det den tyske Kriegsmarine, der stod for fordelingen af
sadant skibsmateriel. Renthe-Fink havde svaret Scavenius, at en udlevering af
torpedobadene vil sikre en gunstig holdning til spergsmalet.”” | senere beskrivelser af
begivenhedsforlgbet udleegges det som om, at det var tyskerne, der fremsatte tilbuddet
om at stille materialer til radighed for bygning af nye torpedobade i stedet for de
udleverede, men pa baggrund af det gennemgaede materiale er det min opfattelse, at
tyskerne ikke var idemaendene bag forslaget.

Som fglge af de massive danske protester over udleveringen, gav tyskerne allerede 5.
februar tilsagn om levering af materialer til bygning af nye torpedobade. Derved sggte
tyskerne at sla fast at udleveringens mal ikke var en svaekkelse af den danske flade, og
kun var ngdvendig pa grund af tyskernes gjeblikkelige mangel pa egne fartgjer.”

Kort tid efter udleveringen fik forsvarsminister Brorsen Rigsdagens Finansudvalg til at give
tilsagn om 21 mio. kr. til bygning af nye enheder, og sgveernet kunne pabegynde
planleegningen af erstatningsenhederne. Sgveernets ledelse overvejede grundigt, hvilke
typer fartgjer man skulle bygge; motortorpedobade, to enheder af samme type som
Najaden og Nymfen (de senere kystjagere Willemoes og Huitfeldt), der var under bygning
pa Holmen, eller seks torpedobade af samme slags som de udleverede. Allerhelst ville
sgveernet have bygget motortorpedobade, men det var pga. krigen ikke muligt at fa
motorer til sdadanne enheder, og det matte derfor opgives. Da det ville veere for lidt med

8 Ludvig 1945, s. 15. En raekke kilder navner eksplosionen af ammunitionsskibet som arsagen til Glentens sankning,
men jeg velger at stole mere pa Erich Groners vaerk om den tyske flaide under 2. Verdenskrig, da dette normalt er meget
trovaerdigt.

% Otto Ludvig skriver (Ludvig 1945, s. 16) at Dragen var blandt de enheder han var med til at hente i Flensborg, men
dette kan ikke have veret tilfeeldet. Bidene havde ved den tyske overtagelse faet fjernet navneskilte, numre og andet,
der kunne identificere dem, og skaderne pa badene taget i betragtning kan Otto Ludvig have taget fejl. Jeg vaelger at tro
mere pa Erich Groner og Steensens research, der beskriver at Dragen blev minesprangt i Geltinger Bugt den 14. maj
1945. Groner 1988, s. 161, Olsen 1998, s. 276ff og Steensen 1953, s. 73.

" Hogen sank pa Holmen den 21. december 1948, og blev solgt til ophugning i sunken tilstand. Inden ophugning blev
Hvalens oliefyrede kedler udtaget. De blev senere installeret i korvetten Thetis under dens hovedreparation i 1950-51.
Derudover blev en af Hogens kedler opstillet ved Orlogsverftets preverum. Steensen 1953, s. 74.

7! Olsen 1998, s. 276ff.

" Parl. komm., bind XIII, 1-6, bind 4-6 11, s. 828.

73 Marinestaben, Kommander Kjolsen, Militaerpolitiske Referater 1940-41. Rigsarkivet. FOARK 301.007, Westermann
1946, s. 406 og Steensen, 1953, s. 70.
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kun 2 erstatningsbade, valgte man at bygge seks enheder af samme type som Dragen og
Glenten-klassen.”

De bade, sgveernet den 13. marts 1941 fremlagde planerne til, ville koste 28 mio. kr., men
da man kun havde faet 21. mio. matte man satse pa, at genbruge skytset fra de seks
udleverede enheder, i stedet for at kebe nye og kraftigere 105mm kanoner.”

Pa grund af problemer med at fa materialer paregnede sgvaernet fra starten en
konstruktionstid pa mellem 20 og 35 maneder, og man overvejede sagar pa et tidspunkt at
udstyre de nye enheder med kulfyrede maskiner pga. manglen pa olie! "

Tyskerne var noget overrasket over, at den danske flade bad om materialer til bygning af
seks bade. Man havde kun regnet med at danskerne ville bygge et enkelt fartgj. Sgvaernet
modtog dog materialer nok til at kunne begynde konstruktionen af de nye enheder. Dette
foregik dog for lavt blus, da man ikke gnskede, at tyskerne skulle overtage badene, nar de
var faerdigbyggede. Da beddingerne var optaget af bygningen af de to kystjagere blev
kalen til to farste erstatningsbade forst lagt i august 1943. Bygningen blev fortsat efter
fladens saenkning den 29. august, og kglen til bad nr. tre blev lagt den 14. september.
Arbejdet blev farst endeligt indstillet i slutningen af september 1943.77

Holmen fotograferet i séptember 7_943. Pa fotoet ses de -;‘re\ T-41 torpedobéde under bygning. Bemeerk
Kongeskibet Dannebrog i dok inden det blev slaebt til Sydhavnen. | venstre side ses ubéden Havfruen, sat
pa land efter den blev haevet den 8. september.

™ Sgvaernet opgav dog ikke dets interesse i motortorpedobadskonceptet og i juni 1941 blev bl.a. kommanderkaptajn
Westermann sendt til Sverige for her at fi et indtryk af de svenske motortorpedobades formaen. En kopi af
Westermanns meget detaljerede rapport, der er komplet med tegninger af de svenske torpedobéde, findes hos Sevarnets
Fototjeneste.

> Efter 29. august 1943 overtog tyskerne de fra Dragen- og Glenten-klassen udtagne kanoner, og de seks enheder af
Krieger-klassen blev derfor efter krigen udstyret med en noget svagere armering med 3 37mm som svareste skyts.

76 Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD. NR 10. Mappe om "Udvalget til torpedobadsafleveringen”.
Journal nr. 181/1941. Referat af Hovedudvalget for Krigsmateriels mode i Marineministeriet Torsdag den 13. marts
1941 kl. 1430.

77 Parl. komm., bind 4 — aktstykker, s. 26., Steensen 1950 samt Vedels privatarkiv i Rigsarkivet. Arkiv nr. 6499, BD.
NR 1. Dagbog 1940 13/9 — 1941 8/5, s. 307ff. Orlogsverftets Serberetning vedrerende Tiden fra 29. august 1943 til 31.
marts 1944, s. 11 og 30ff.
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Efter den tyske overgivelse i 1945

dem og de yderligere tre planlagte
fartgjer.

Saseetningen af Krieger 5. maj 1946 - pa
etarsdagen for befrielsen.

genfandt man de pabegyndte skrog pa
Holmen, og man valgte at feerdigbygge

Enhederne indgik i fladens tal i perioden 1948-50 og blev opkaldt efter nogle af sgveernets
helte; Krieger, Bille, Buhl, Hammer, Krabbe og Holm. ®
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